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ACTA DE LA 122 SESION DE LA MESA DE CONTRATACION DE LA CENTRAL DE CONTRATACION
DE LA FEDERACION DE MUNICIPIOS Y PROVINCIAS DE CASTILLA LA MANCHA (en adelante,
FEMPCLM), PARA EL EXAMEN DE LA DOCUMENTACION PRESENTADA POR LOS LICITADORES
EN EL PROCEDIMIENTO PARA LA ADJUDICACION DEL “CONTRATO MIXTO DE SERVICIOS Y
SUMINISTROS ENERGETICOS EN LAS INSTALACIONES TERMICAS Y EL ALUMBRADO INTERIOR
DE LOS EDIFICIOS PUBLICOS Y EN LAS INSTALACIONES DE ALUMBRADO PUBLICO EXTERIOR Y
OTRAS, DE LAS EELL ADHERIDAS A LA CENTRAL DE CONTRATACION Y A LA FASE Il DEL

PROYECTO CLIME DE LA FEMPCLM”.
ASISTENTES:

Presidenta:

D2. Maria José Gallego Ruiz

(Miembro del Comité Ejecutivo de la
FEMPCLM).

Vocales:

D. Manuel Borja Menchén (Vicepresidente
de la FEMPCLM).

Diia. Ana Tejada Martinez (Jefa de
Administracion de la FEMPCLM).

Diia. M2 Luisa Ruiz Diaz (Técnico Superior,
Servicios Juridicos y Contratacién de la
MPCLM).

D.\José Diego Caballero Klink (Ingeniero
Tétnico de la FEMPCLM, Coordinador del
Proyecto CLIME).

Secretaria:

Diia. M2 de Gracia Fernandez Molina
ministrativo de la FEMPCLM,

endiente de la Secretaria General).

sesores Externos contratados porla

FEMPCLM para la Fase |l del Proyecto CLIME:

D. Pablo Fernando Ortega Dulce. Asesor
Técnico y Econdmico (en representacion
como Administrador Solidario, de la
mercantil CONSULTORIA DE GESTION DE
EMPRESA, S.L.)

D. Ramén Lorenzo Gay. Asesor Juridico.

En Toledo, siendo las 12:00 horas del dia 12 de
noviembre de 2018, en el Seminario 3 de la Escuela
de Administracién Regional, se reunio la Mesa de
Contratacion de la Central de Contratacién de la
FEMPCLM, constituida por acuerdo del Comité
Ejecutivo de la Federacidn en su sesion de fecha 17
de octubre de 2017 y Resolucién del Secretario
General de la FEMPCLM de 18 de octubre de 2017,
en su calidad de Organo de Contratacién,
correspondiente al expediente de contratacidén de
la Central de Contratacion de la FEMPCLM N2
2/2017 para la adjudicacion del CONTRATO MIXTO
DE SERVICIOS Y SUMINISTROS ENERGETICOS EN
LAS INSTALACIONES TERMICAS Y EL ALUMBRADO
INTERIOR DE LOS EDIFICIOS PUBLICOS Y EN LAS
INSTALACIONES DE ALUMBRADO PUBLICO
EXTERIOR Y OTRAS, DE LAS EELL ADHERIDAS A LA
CENTRAL DE CONTRATACION Y A LA FASE Il DEL
PROYECTO CLIME DE LA FEMPCLM, con la
asistencia de las personas que se indican al
margen.

La convocatoria de la sesién se ha realizado con el siguiente ORDEN DEL DIA:

19 Lectura y aprobacion, si procede, del acta de la sesién anterior.
22 Presentacion y aprobacion, si procede, de Informe de valoracion final de las ofertas.
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32 Acuerdo, si procede, de propuesta de adjudicacion del “Contrato Mixto de Servicios y
| Suministros Energéticos en las instalaciones térmicas y el alumbrado interior de los edificios
publicos y en las instalaciones de alumbrado publico exterior y otras de las EELL adheridas a la
Central de Contratacion y a la Fase Il del Proyecto CLIME de la FEMPCLM".
42 Acuerdo, si procede, de elevacién al Organo de Contratacion de propuesta de adjudicacién
)\ debidamente motivada.

b3

Q 3 \ 52 Lectura y aprobacion, si procede, del acta de la presente sesidn.

\3 \

{ R \ Con caracter previo al inicio del Ordel del Dia, la Sra. Presidenta indica que se reanuda la sesidn

‘\.\ ’ Qj‘ | de la Mersa de Contratacién que fue suspendida, temporalmente y en fecha 31 de octubre de
2018, hasta que estuviera evacuado y remitido a la FEMPCLM el informe final de valoracién

requerido en dicha fecha a los servicios técnicos.

12 Lectura y aprobacion, si procede, del acta de la sesién anterior.

\ Iniciado el primer punto del orden del dia, la Sra. Presidenta de la mesa solicita a la Sra.
Secretaria que proceda a dar lectura al acta de la 112 sesidn de fecha 31 de octubre de 2018.

Una vez leida, es encontrada conforme por los asistentes y aprobada por unanimidad.

29 Presentacion y aprobacion, si procede, de Informe de valoracidn final de las ofertas.

La Sra. Presidenta da paso al punto 22 del orden del dia, dando la palabra a D. José Diego
Caballero Klink, en su calidad de miembro de la mesa de contratacién e ingeniero técnico de la

FEMPCLM y Coordinador del Proyecto CLIME, procediendo éste a la lectura del informe final
de valoracion realizado y que se adjunta como Anexo a la presente Acta.

En dicho informe y, concretamente, en su punto cuarto “valoracién total en puntos de las
proposiciones y clasificacion de los licitadores” se indica que la clasificacion definitiva en que
han quedado los licitadores, por orden decreciente de valoracién de las proposiciones, es la
siguiente:

9 PUNTUACION TOTAL ASIGNADA A CADA CRITERIO DE TOTAL
VALORACION | PUNTOS DEL
7 LICITADOR CRITERIOS NO VALORABLES | CRITERIOS VALORABLES CONCURSO
— EN CIFRAS O PORCENTAJES | EN CIFRAS O PORCENTAJES maximo
maximo 38 puntos ~ maximo 62 puntos 100 puntos
ELECNOR, S.A. 29,462 62,000 91,462

De igual forma, en el punto quinto del informe y tras detallar la normativa en que se sustenta,
consta que procede calificar la proposicién presentada por la entidad ELECNOR, S.A. como la
“oferta econdomicamente mas ventajosa, al haber obtenido 91,462 puntos” sefialando que
dicha puntuacion se motiva en la “mejor adecuacién de su oferta a las pliegos publicados por
la FEMPCLM y en su mejor cumplimiento de las expectativas de la FEMPCLM y de las EELL para
ejecutar la Fase Il del Proyecto CLIME, asi como a su equilibrio entre la oferta técnica v
econdmica”.




\
..3}‘1..

} [ r’?deracm'n
** unicipios
g Provincias
Castilla-La Mancha
L off

Por ultimo, el Sr. Caballero Klink, detalla las caracteristicas y ventajas, que constan en el
informe, por las que debiera ser seleccionada la proposicion de ELECNOR, S.A. con preferencia
a las presentadas por el resto de licitadores y sin perjuicio de que dicho licitador es el Gnico
que no ha sido descartado ni excluido en el procedimiento de licitacion, concluyendo su
intervencion indicando que, no obstante, y tal como igualmente se refiere en al finalizar el
informe serd la mesa de contratacion quien acuerde, de considerarlo procedente, elevar al
Organo de Contratacion la propuesta de adjudicacion a ELECNOR, S.A. en base a la totalidad de
motivos expuestos en el mismo.

Una vez expuesto en su totalidad el informe, analizado y evaluado el mismo por la mesa de
contratacion y no habiendo objeciones por parte de los asistentes, se ratifica en su integridad
dicho informe y se aprueba el mismo por unanimidad.

32 Acuerdo, si procede, de propuesta de adjudicacion del “Contrato Mixto de Servicios y
Suministros Energéticos en las instalaciones térmicas y el alumbrado interior de los edificios
publicos y en las instalaciones de alumbrado publico exterior y otras de las EELL adheridas a
la Central de Contratacion y a la Fase Il del Proyecto CLIME de la FEMPCLM”.

En este punto y en base a los informes emitidos, los miembros de la mesa de contratacién
acuerdan, por unanimidad, proponer la adjudicaciéon del “Contrato Mixto de Servicios y
Suministros Energéticos en las instalaciones térmicas y el alumbrado interior de los edificios
publicos y en las instalaciones de alumbrado publico exterior y otras de las EELL adheridas a la
Central de Contratacidn y a la Fase Il del Proyecto CLIME de la FEMPCLM” (en adelante,
CONTRATO MIXTO) a la entidad ELECNOR, S.A. al considerar su proposicién como la “oferta
econdmicamente mas ventajosa, al haber obtenido 91,462 puntos”.

42 Acuerdo, si procede, de elevacién al Organo de Contratacién de propuesta de
djudicacién debidamente motivada.

En este punto y en base a los informes emitidos, los miembros de la mesa de contratacion

uerdan, por unanimidad, elevar al Organo de Contratacion la propuesta de adjudicacion del

s NTRATO MIXTO correspondiente al Expediente de Contratacion n2 2/2017 de la Central de

Contratacion de la FEMPCLM a la empresa ELECNOR, S.A. al considerar que ha presentado la

oferta econémicamente mas ventajosa, motivando la misma en su mejor adaptacién a los

pliegos publicados por la FEMPCLM, su mejor cumplimiento de las expectativas de la

FEMPCLM y de las EELL para ejecutar la Fase Il del Proyecto CLIME, asi como a su equilibrio
entre la oferta técnica y econémica.

52 Lectura y aprobacion, si procede, del acta de |la presente sesion.

Redactada y leida la presente Acta al finalizar la sesion, es encontrada conforme y aprobada
por unamidad por los miembros de la mesa de contratacion.
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Y no habiendo mds asuntos que tratar se levantd la sesion siendo las 13:25 horas del dia de
encabezamiento de todo lo cual, como Secretaria, doy fe, con el visto bueno de la Sra.

Presidenta.

ve Be
La Sra. Presidenta laSra. Secretaria, /| )

—

mro Klink. Dfa. Marifa Luisa
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INFORME FINAL DE VALORACION

INFORME TECNICO REMITIDO A LA MESA DE CONTRATACION DE
VALORACION EN PUNTOS DE LAS PROPOSICIONES CORRESPONDIENTES
A LA LICITACION DE LA FASE Il DEL PROYECTO CLIME

D. JOSE DIEGO CABALLERO KLINK, en calidad de miembro de la Mesa de Contratacién
y Coordinador del Proyecto CLIME, como Ingeniero Técnico y con cardcter previo a la
adjudicacién de la licitacion de la Fase Il de dicho Proyecto emite el siguiente
INFORME:

ANTECEDENTES.-

Con fecha 7 de mayo de 2018 se relne, en sesion constitutiva, la Mesa de Contratacion
de la Central de Contratacidn de la Federacién de Municipios y Provincias de Castilla-La
Mancha (en adelante, FEMPCLM), para el examen de la documentacién presentada
por los licitadores en el procedimiento para la adjudicacién del “Contrato Mixto de
Servicios y Suministros Energéticos en las instalaciones térmicas y el alumbrado
interior de los edificios publicos y en las instalaciones de alumbrado publico exterior y
otras de las EELL adheridas a la Central de Contratacién y a la Fase Il del Proyecto
CLIME de la FEMPCLM” (en adelante, EL CONTRATO).

Desde dicha fecha, la mesa de contratacidn se ha reunido en sucesivas ocasiones
procediendo a la apertura de los sobres n? 1, n? 2 y n? 3, requiriendo los informes
técnicos y juridicos oportunos, adoptando los acuerdos procedentes en cada momento
y dando continuidad al procedimiento de contratacion n2 2/2017.

Fruto de dichas actuaciones y acuerdos, a los que me remito y que constan en las
correspondientes actas asi como el propio expediente de contratacién, de las seis (6)
entidades licitadoras que concurrieron inicialmente al procedimiento tan solo una (1)
continta en el mismo al dia de la fecha de emision del presente informe, toda vez que:

e Dos (2) de ellas fueron excluidas en el tramite de apertura y valoracion del
contenido de los Sobres n? 2 de las proposiciones, una por presentar su oferta
en sobre “no cerrado” y la otra por incluir en dicho sobre n2 2 informacién que
debia constar y estar incluida, inicamente, en el Sobre n2 3.

Dichas empresas son:
- ETRALUX, S.A.

- UTE ENDESA ENERGIA, S.A.U./CLECE, S.A.

R B B B T T T O B T I T e
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e Y, tres (3) de ellas fueron excluidas en el tramite de apertura y valoracion del
contenido de los Sobres n2 3 de las proposiciones, ante la constatacion por la
mesa del incumplimiento de los requisitos exigidos respecto del contenido de
dicho Sobre n? 3.

Dichas entidades licitadoras son:

- FERROVIAL SERVICIOS, S.A.

- IMESAPI, S.A.

- UTE GAS NATURAL SERVICIOS SDG, S.A./ALISEA ESCO, S.A./FCC,
S.A./FCCIIE, S.A.U

La exclusion de estos tres (3) licitadores fue acordada en la 112 sesion de la
Mesa de Contratacién, celebrada en fecha 31 de octubre de 2018, tras la
correspondiente presentacion de los informes técnico y juridico requeridos por
la misma y a los que me remito.

Por tanto, en base a los acuerdos adoptados en la 112 sesion de la Mesa de
Contratacion, a la fecha de emisiéon del presente informe el uUnico licitador que
continua en el procedimiento de licitacion es el que a continuacion se indica:

- ELECNOR, S.A.

Por ultimo, y en base a lo previsto en el apartado 19.I del Anexo 1 del PCAP
denominado “Criterios valorables en cifras o porcentajes (62 puntos)” al que me remito
para mayor detalle, se ha procedido a valorar los siguientes aspectos y por los puntos
que globalmente se indican:

N2 DESCRIPCION DEL CRITERIO PONDERACION
1 | Oferta maxima (Baja propuesta sobre el
presupuesto base o tipo maximo). Hasta un maximo de 50 puntos.

2 | Baja propuesta sobre el plazo maximo de dieciocho
(18) meses establecido para ejecutar las actuaciones
de mejora y renovacidon de la Prestaciéon P4 del

. contrato. Hasta un maximo de 2 puntos.
\ 3 | Incremento  porcentual propuesto sobre el
porcentaje minimo de la obligacién de sustitucién

del 67% a luminarias tipo LED sobre la cantidad
global de las instalaciones de las Entidades Locales
L del contrato, salvo en aquellas EELL en las que las
auditorias obliguen a realizar sustituciones
porcentuales superiores a dicha cifra, en cuyo caso,

serd siempre obligatorio. Hasta un maximo de 8 puntos.
\ 4 | Incremento en el nimero de horas de vida util de las
A luminarias. Hasta un maximo de 2 puntos.

INFORME FINAL DE VALORACION Pagina 2
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Por tanto, en base a los anteriores antecedentes asi como a lo establecido en los
pliegos de Clausulas Administrativas Particulares (PCAP) y Prescripciones Técnicas
Particulares (PPTP) que rigen la licitacién del CONTRATO procede realizar la valoracion
en puntos del SOBRE N2 3 correspondiente a las proposiciones que contindan en el
procedimiento de licitacion del mismo, asi como determinar la valoraciéon final en
puntos y la motivaciéon de la misma y de la posible adjudicacién, por lo que, para su
analisis, evaluacion y ratificacion, en su caso, por la Mesa de Contratacién, se emite el
siguiente,
INFORME FINAL DE VALORACION

PRIMERO: CRITERIOS DE VALORACION.

De acuerdo con lo establecido en el PCAP en su Clidusula 7 “CRITERIOS DE
ADJUDICACION DEL CONTRATO” (paginas 65 y 66) y en el Anexo 1, apartado 19, del
mismo (pagina 117):

()
La PUNTUACION TOTAL SERA DE 100 PUNTOS, y se repartird del siguiente modo:

l.- Criterios valorables en cifras o porcentajes (62 puntos).
Il.- Criterios no valorables en cifras o porcentajes (38 puntos).

(..)

SEGUNDO: VALORACION DE LAS PROPOSICIONES EN RELACION CON LOS “CRITERIOS
NO VALORABLES EN CIFRAS O PORCENTAJES” (CONTENIDO DEL SOBRE N2 2).

Se transcribe la tabla resumen que consta en el punto 42 del Acta de la 72 sesidn de la
Mesa de Contratacion, de fecha 17 de octubre de 2018, relativa a la valoracidén en
puntos de los “criterios no valorables en cifras o porcentajes (38 puntos), dependientes
de un juicio de valor”y que fue aprobada en dicha sesidn:

PUNTOS ASIGNADOS EN SU CONJl:INTO TOTAL
A CADA CRITERIO DE VALORACION*
LICITADOR N2 1 N2 2 Ne3 N2 4 P:::\(L?S
maximo maximo maximo maximo 38 puntos
12 puntos 8 puntos 8 puntos 10 puntos
ELECNOR, S.A. 7,662 5,600 7,200 9,000 29,462
FERROVIAL SERVICIOS, S.A. 4,800 4,000 2,133 4,000 | 14,933
IMESAPI, S.A. 4,523 4,720 4,800 1,333 15,376
UTE: GAS NATURAL SDG,
S.A./FOMENTO DE CONSTRUCCIONES
Y CONTRATAS, S.A./FCC INDUSTRIAL E 2,769 2,240 0,800 0,667 6,476
INFRAESTRUCTURAS ~ ENERGETICAS,
S.A.U./ALISEA ESCO, S.A.

*Sumatorio de la valoracidn de los aspectos o atributos que conforman cada criterio de valoracién. El
total de puntos correspondiente a cada aspecto o atributo de cada criterio de valoracién figura

detallado en el informe adjunto.

INFORME FINAL DE VALORACION
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TERCERO: PROPUESTA DE PUNTUACION EN BASE AL CONTENIDO DEL SOBRE N2 3 DE
LAS PROPOSICIONES PRESENTADAS POR LOS LICITADORES.

Tras el analisis pormenorizado del contenido de la documentacion obrante en los
Sobres n? 3 de las proposiciones presentadas por los licitadores que se indican y que
contintan en el procedimiento al dia de la fecha de emisién del presente informe, vy
una vez realizada la valoracion y ponderacion de los “criterios valorables en cifras o
porcentajes (62 puntos)” que corresponden a la presente licitaciéon y cuyo detalle
figura en el “Informe de adjudicacion” que forma parte, como anexo, del presente
informe, se eleva a la Mesa de Contratacidn, para su anélisis, evaluacion y ratificacion,
en su caso, la siguiente propuesta-resumen de valoracién en puntos basada en dicho
informe especifico adjunto:

PUNTOS ASIGNADOS A CADA CRITERIO TOTAL
DE VALORACION* PlNTAe
LICITADOR
Ne 1 Ne 2 N2 3 Nea: Lo
maximo mdximo maximo maximo 62 puntos
50 puntos 2 puntos 8 puntos 2 puntos
ELECNOR, S.A. 50,000 2,000 8,000 2,000 62,000

*El cdlculo y valoracién de cada uno de los criterios objetivos de valoracién que se indican figuran
detallados en el “Informe de adjudicacion” que forma parte, como anexo, del presente informe.

CUARTO: VALORACION TOTAL EN PUNTOS DE LAS PROPOSICIONES Y CLASIFICACION
DE LOS LICITADORES.

En base a todo lo anterior, la valoracién total en puntos de las proposiciones
presentadas por los licitadores que se indican y que contintan en el procedimiento al
dia de la fecha de emision del presente informe asi como la clasificacion definitiva de
los mismos es, por orden decreciente de valoracién de las mismas y de acuerdo con lo
previsto en los pliegos y atendiendo al desarrollo del procedimiento de contratacion, la
que a continuacion se detalla:

PUNTUACION TOTAL ASIGNADA A CADA CRITERIO DE TOTAL
' VALORACION PUNTOS DEL
LICITADOR CRITERIOS NO VALORABLES | CRITERIOS VALORABLES CONCURSO
EN CIFRAS O PORCENTAIES | EN CIFRAS O PORCENTAIJES maximo
maximo 38 puntos maximo 62 puntos 100 puntos
ELECNOR, S.A. 29,462 62,000 91,462

*E| calculo y valoracion de cada uno de los criterios de valoracién, tanto de los criterios de valoracidn
dependientes de un juicio de valor como de los valorables en cifras o porcentajes, figuran detallados, de
forma minuciosa, en el “Informe de adjudicacién” que forma parte, como anexo, del presente informe.

QUINTO: OFERTA ECONOMICAMENTE MAS VENTAJOSA, MOTIVACION Y
NORMATIVA.

Con cardcter previo procede sefialar, en este punto, las Clausulas del PCAP que
resultan de aplicacion al respecto en relacion con la propuesta de adjudicacion:

INFORME FINAL DE VALORACION Pagina 4
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e La Clausula 6 del PCAP “PROCEDIMIENTO DE ADJUDICACION, PLAZO Y LUGAR
DE PRESENTACION DE LAS PROPOSICIONES”. La cual dispone, en su apartado
A) PROCEDIMIENTO (pagina 45), lo siguiente:

“1..)

Se valorardn diversos criterios de adjudicacién, ademds de la oferta econémica.
Resultard adjudicatario el licitador que demuestre, por aplicacion de los

criterios de valoracion previstos en el apartado 19 del Cuadro Resumen de
caracteristicas de este PCAP, que se adjunta como Documento ANEXO 1 de este
pliego, haber realizado la oferta econémicamente mds ventajosa, sin atender
exclusivamente al precio, de conformidad con lo establecido en el articulo
150.3 del TRLCSP.”

e LaClausula 6.B) del PCAP (pagina 45). La cual establece que:

H( )

La Mesa de Contratacién, ademds de calificar la documentacién administrativa, sobre
la admisidn o exclusion de los licitadores, elevard propuesta de adjudicacién al Organo
de Contratacion.

()"

Y afiade, mas adelante, en la misma clausula y apartado (pagina 46) que:

”(...)

Las propuestas de adjudicacion que eleve la Mesa de contratacién serdn motivadas. La
Mesa ademds podrd solicitar, antes de formular su propuesta, cuantos informes
técnicos considere precisos y se relacionen con el objeto del contrato.

(..)

E, igualmente y en dicho PCAP, aquellas otras relativas a la confidencialidad de las
proposiciones:

| e EnlaClausula 6.C) del PCAP (pagina 49) se indica que:

“Si hubiera datos o documentos confidenciales entre los presentados en los sobres de la
licitacidn, deberd indicarse expresamente en cada sobre tal circunstancia.”

e EnlaCldausula 6.D) del PCAP (pdgina 52) se indica que:

[ & “Las proposiciones serdn secretas hasta el momento de su apertura, no pudiendo
| divulgar el Organo de Contratacién la_informacion facilitada por los licitadores que
' éstos hayan designado como confidencial.”

I T e S T T T A e s s s smem).
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Por su
que:

En la Clausula 9.4 del PCAP (pagina 69) se indica que:

(...)
Serda de aplicacién a la motivacion de la adjudicacion la excepcion de confidencialidad
contenida en el articulo 153 del TRLCSP.

()

parte y en cuanto a lo previsto al respecto en el propio TRLCSP, cabe sefialar

El articulo 151.4 “Clasificacion de las ofertas, adjudicacion del contrato y
notificacion de la adjudicacién” indica que:

“4. La gdjudicacion deberd ser motivada, se notificard a los candidatos o licitadores y,
simultdneamente, se publicard en el perfil de contratante.

La notificacidn deberd contener, en todo caso, la informacion necesaria que permita al
licitador excluido o candidato descartado interponer, conforme al articulo 40, recurso
suficientemente fundado contra la decision de adjudicacion.

En particular expresard los siguientes extremos:
a) En relacién con los candidatos descartados, la exposicion resumida de las
razones por las que se haya desestimado su candidatura.
b) Con respecto de los licitadores excluidos del procedimiento de adjudicacion,
también en forma resumida, las razones por las que no se haya admitido su
oferta.
¢) En todo caso, el nombre del adjudicatario, las caracteristicas y ventajas de la
proposicion del adjudicatario determinantes de que haya sido seleccionada la
oferta de éste con preferencia a las que hayan presentado los restantes
licitadores cuyas ofertas hayan sido admitidas.

Serd de aplicacion a la motivacion de la adjudicacidn la excepcion de confidencialidad
contenida en el articulo 153.

()"

El articulo 153 “Informacion no publicable” indica que:

“El drgano de contratacion podrd no comunicar determinados datos relativos a la
adjudicacion cuando considere, justificdndolo debidamente en el expediente, que la
divulgacion de esa informacion puede obstaculizar la aplicacién de una norma, resultar
contraria al interés ptblico o perjudicar intereses comerciales legitimos de empresas
publicas o privadas o la competencia leal entre ellas, o cuando se trate de contratos
declarados secretos o reservados o cuya ejecucion deba ir acompafiada de medidas de
seguridad especiales conforme a la legislacion vigente, o cuando lo exija la proteccion
de los intereses esenciales de la sequridad del Estado y asi se haya declarado de
conformidad con lo previsto en el articulo 13.2.d).”

INFORME FINAL DE VALORACION Pagina 6
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Por tanto, en base a las prescripciones del PCAP que se indican asi como a lo previsto
en el TRLCSP, procede calificar la oferta que ha obtenido mayor nimero de puntos
como la “oferta econémicamente mds ventajosa” asi como “motivar debidamente la
adjudicacion detallando las caracteristicas y ventajas de dicha proposicion” teniendo
en cuenta, eso si, la declaraciéon de confidencialidad de la oferta que hubiera sido
manifestada, en su caso, por el licitador.

A tenor de lo anteriormente indicado, procede calificar la proposicion presentada por
la entidad ELECNOR, S.A. como la “oferta econémicamente mds ventajosa, al haber
obtenido 91,462 puntos” sefialando que dicha puntuacién se motiva en la “mejor
adecuacion de su oferta a las pliegos publicados por la FEMPCLM y en su mejor
cumplimiento de las expectativas de la FEMPCLM y de las EELL para ejecutar la Fase Il
del Proyecto CLIME, asi como a su equilibrio entre la oferta técnica y econémica”.

En cuanto a las caracteristicas y ventajas de la proposicion de ELECNOR, S.A.
determinantes de que deba ser seleccionada su oferta con preferencia a las
presentadas por el resto de licitadores y sin perjuicio de que dicho licitador es el Gnico
que no ha sido descartado ni excluido en el procedimiento de licitacion, son, entre
otras, las siguientes:

e En cuanto ala MEMORIA TECNICA EXPLICATIVA DEL PROYECTO:

Cumple de modo notable las expectativas de la FEMPCLM y de las EELL al haber
presentado un informe especifico, con buen nivel de detalle y conocimiento del
proyecto, asi como de las actividades principales, de las caracteristicas técnicas
de los fabricantes, de colaboradores externos y seguridad y garantia, y en lo
relativo a aspectos medioambientales y de ejecucion de las actuaciones de
mejora y renovacion. También cumple de modo suficiente, con dichas
expectativas, en relacion con los aspectos post-venta y de nivel de detalle y
conocimiento de la normativa.

e En cuanto a la METODOLOGIA, ORGANIZACION Y PLANES DE OPERACION Y
MANTENIMIENTO:

Cumple de modo notable las expectativas de la FEMPCLM vy de las EELL al haber
presentado un informe especifico, con buen nivel de detalle y conocimiento del
mantenimiento de las instalaciones, de los locales y de los vehiculos, todo ello
de acuerdo con la organizacion prevista, superando incluso lo minimos
establecidos en el PCAP en relacién con los vehiculos y personal encargado de
la ejecucidn del contrato.

e En cuanto a la MEMORIA TECNICA DE LAS ACTUACIONES DE MEJORA Y
RENOVACION PROPUESTAS (PRESTACION P4):

INFORME FINAL DE VALORACION Pagina 7
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Cumple de modo excelente las expectativas de la FEMPCLM vy de las EELL al
haber presentado un informe muy especifico, con el mayor nivel de inversiones
y mayor importe de las mismas y, de modo notable, al presentar un informe
especifico, con buen nivel de detalle y conocimiento de las instalaciones.

e En cuanto al INFORME TECNICO DE LAS INSTALACIONES EXISTENTES:

Cumple de modo excelente las expectativas de la FEMPCLM vy de las EELL al
haber presentado un informe muy especifico y con elevado nivel de detalle y
conocimiento de las instalaciones existentes y, de modo notable, al presentar
un informe especifico, con buen nivel de detalle y conocimiento del estado de
mantenimiento de las instalaciones.

e En cuanto a la PROPOSICION ECONOMICA y a los ESTUDIOS ECONOMICO-
FINANCIEROS DE LAS 58 EELL:

Cumplen con la totalidad de requisitos establecidos en los pliegos.

Dicho lo anterior, cabe por ultimo sefialar que el licitador ELECNOR, S.A., tal como se
indica en el “Informe de Adjudicacién” que forma parte, como anexo, del presente
informe, ha declarado confidencial la parte de su oferta que en dicho informe

igualmente se indica.

En todo caso, serd la Mesa de Contratacién la que acuerde, de considerarlo
procedente, PROPONER LA ADJUDICACION a la entidad ELECNOR, S.A. y ELEVAR DICHA
PROPUESTA AL ORGANO DE CONTRATACION en base a la totalidad de los motivos
expuestos en el presente informe.

Es todo cuanto tengo que informar a la Mesa de Contratacion para que, con su
superior criterio, decida al respecto.

En Toledo, a doce de noviembre de dos mil dieciocho.

e
INFORME FINAL DE VALORACION Pagina 8
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INFORME DE VALORACION DE LAS OFERTAS PRESENTADAS AL
CONCURSO DEL “CONTRATO MIXTO DE SERVICIOS Y SUMINISTROS
ENERGETICOS EN LAS INSTALACIONES TERMICAS Y EL ALUMBRADO
INTERIOR DE LOS EDIFICIOS PUBLICOS Y EN LAS INSTALACIONES DE
ALUMBRADO PUBLICO EXTERIOR Y OTRAS, DE LAS ENTIDADES LOCALES
ADHERIDAS A LA CENTRAL DE CONTRATACION Y A LA FASE Il DEL
PROYECTO CLIME DE LA FEMPCLM”.

Informe que emite D. Jose Diego Caballero Klink, Coordinador Técnico del Proyecto
Clime de la FEMPCLM y miembro de la Mesa de Contratacidn.

1. OBJETO DEL INFORME.

El presente informe tiene por objeto el andlisis de las ofertas presentadas en el
concurso con la finalidad de seleccionar a la empresa que prestara los servicios
energéticos y el mantenimiento de las siguientes instalaciones de las entidades locales
relacionadas en el Anexo 8 del PCAP.

- Llas instalaciones (eléctricas y térmicas de los edificios e instalaciones
municipales y de alumbrado publico municipal) declaradas aptas en la
auditoria.

Los servicios de gestion energética y de mantenimiento del resto de edificios e
instalaciones municipales declarados no aptos en la auditoria.

- Los servicios de gestion energética y de mantenimiento de aquellos otros no
auditados que fueran solicitados y notificados formalmente por las entidades
locales correspondientes a la FEMPCLM para su inclusién en la Fase Il del
Proyecto Clime.

- Los servicios de gestion energética de los edificios municipales del
Ayuntamiento de Puertollano.

verificando el cumplimiento de los pliegos de condiciones y valorando la
documentacién presentada en el SOBRE 2: Documentacién técnica para valoracion de
criterios cuya cuantificacion dependa de un juicio de valor y SOBRE 3: Oferta
econbmica y otra documentaciéon econdmica, de acuerdo con la cldusula 6 del Pliego
de Clausulas Administrativas Particulares (PCAP) y conforme a los criterios de
adjudicacién contenidos en el Anexo 1, apartado 19 Criterios de Valoracién del Pliego
de Cldusulas Administrativas Particulares (PCAP).

Las ofertas presentadas a concurso corresponden a las empresas:
— ELECNOR S.A.
— FERROVIAL SERVICIOS S.A.
— ENDESA ENERGIA S.A.U — CLECE S.A.
— IMESAPI S.A.

Informe de Valoracion. ?
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— UTE GAS NATURAL SERVICIOS SDG S.A. — ALISEA GESCO S.A. - FOMENTO DE
CONSTRUCCIONES Y CONTRATAS S.A. — FCC INDUSTRIAL E INFRAESTRUCTURAS
ENERGETICAS S.A.U.

—  ETRALUX S.A.

Las ofertas admitidas a concurso corresponden a las empresas:
— ELECNORS.A.
— FERROVIAL SERVICIOS S.A.
— IMESAPIS.A.
— UTE GAS NATURAL SERVICIOS SDG S.A — ALISEA GESCO S.A. — FOMENTO DE
CONSTRUCCIONES Y CONTRATAS S.A. — FCC INDUSTRIAL E INFRAESTRUCTURAS
ENERGETICAS S.A.U.

ETRALUX S.A. ha sido excluida del concurso por presentar el Sobre 2 abierto.

La empresa ENDESA ENERGIA S.A.U — CLECE S.A ha sido excluida del concurso por
incluir en el Sobre 2 informacién referida al Sobre 3 (Criterio de incremento en el
ndmero de horas de vida Util de las luminarias) y figurar diferente documentacion de
tres fichas técnicas (vida util de las luminarias) correspondientes a los fabricantes de
suministros (ARTESOLAR), incluida en formato papel y la contenida en formato
electronico. Por el Tribunal Administrativo Central de Recursos Contractuales se
desestima el recurso interpuesto contra la exclusién por la UTE mediante resolucion
numero 909/2018 de 11 de octubre de 2018.

Se procede a la revisién del Sobre 3 abierto por la Mesa de Contratacién el pasado dia
22 de octubre informando sobre el mismo, y en la Mesa de Contratacion de 31 de
octubre de 2018 se aprueba por unanimidad la exclusién de las siguientes empresas:

— FERROVIAL SERVICIOS S.A. por errores y contradicciones en la documentacion
incluida en el Sobre 3. (proposicién econémica y estudios econdmico-
financieros de las 58 EELL)

— IMESAPI S.A. por errores y contradicciones en la documentacién incluida en el
Sobre 3. (proposicién econdmica y estudios econdmico-financieros de las 58
EELL)

— UTE GAS NATURAL SERVICIOS SDG S.A — ALISEA GESCO S.A. — FOMENTO DE
CONSTRUCCIONES Y CONTRATAS S.A. — FCC INDUSTRIAL E INFRAESTRUCTURAS
ENERGETICAS S.A.U. por errores y contradicciones en la documentacion
incluida en el Sobre 3. (proposicién econémica y estudios econémico-
financieros de las 58 EELL)

Admitiéndose Gnicamente a concurso la empresa ELECNOR S.A.

Informe de Valoracion. 3
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DOCUMENTACION A PRESENTAR POR LOS LICITADORES.

La documentacién a presentar por los licitadores establecida en la cldusula 6 del PCAP
relativa al sobre 2 y sobre 3 que sera analizada y valorada en el presente informe es la
siguiente:

SOBRE N2 “2”: DOCUMENTACION TECNICA PARA VALORACION DE CRITERIOS CUYA
CUANTIFICACION DEPENDA DE UN JUICIO DE VALOR.

En este SOBRE N2 “2”, los licitadores deberdn incluir toda la documentacién relativa a
los criterios de valoracién de la licitacién referidos al proyecto de eficiencia energética
de la presente licitacion, a los efectos de que pueda ser valorada su oferta por la Mesa
de Contratacion.

Se definirdn con todo detalle el proyecto de organizacion para cada una de las
prestaciones de servicios y suministros contempladas en el objeto del contrato.

EI SOBRE N2 “2” contendra la oferta con toda la documentacion que no sea susceptible
de valoracion objetiva mediante la mera aplicacién de una férmula matematica. Por lo
tanto, NO PODRA INCLUIRSE EN ESTE SOBRE NINGUNA INFORMACION O
DOCUMENTO MEDIANTE LA CUAL SE PUEDA CONOCER LA OFERTA ECONOMICA QUE
SE REALIZARA Y VALORARA EN EL SOBRE Ne 3.

Toda la documentacién incluida en el Sobre N2 2 por la empresa que resulte
adjudicataria adquirird caracter contractual, en caso de resultar adjudicatario del
presente contrato.

SI ALGUN LICITADOR INCLUYERA DATOS EN EL SOBRE N2 2 DE LOS QUE PUDIERA
INFERIRSE, DIRECTA O INDIRECTAMENTE, EL CONTENIDO DE SU OFERTA
ECONOMICA, DICHA PROPOSICION SERIA EXCLUIDA DE LA LICITACION
AUTOMATICAMENTE.

En este sobre sera donde se describiran, en detalle, los medios vy |a metodologia que el
licitador propone para dar cumplimiento a las exigencias del pliego de condiciones y el
mismo constara de los siguientes APARTADOS, que deberdn estar perfectamente
diferenciados en la propuesta que se presente, tanto en formato papel, como en
formato electroénico:

a) UN INDICE GENERAL NUMERADO DE TODA LA DOCUMENTACION INCLUIDA EN
TODOS LOS APARTADOS QUE SE SENALAN A CONTINUACION.

b) MEMORIA TECNICA EXPLICATIVA DEL PROYECTO, CONSIDERANDO SIEMPRE LOS
MINIMOS ESTABLECIDOS EN EL PPTP.

Informe de Valoracion. 4
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Contendrd toda la documentacién que el licitador considere oportuna para su
puntuacion con arreglo a los criterios de valoracién establecidos en este Pliego,
debiendo figurar, en todo caso los siguientes aspectos, que serdn tenidos en cuenta
para las valoraciones y ponderacién de las ofertas, en los documentos que se aporten:

1. indice numerado de la documentacién incluida en este apartado.

2. La descripcion del proyecto y la concepcién global de la instalacion.

3. Elanalisis del proyecto y de sus actividades principales.

4. La prevision de fuentes de suministro de material que se precise para todas las
Instalaciones, tanto de edificaciones y otros supuestos, como de alumbrado
publico, acreditando estar en disposicién de al menos dos suministradores
fiables y reconocidos en el mercado del drea de actividad de que se trate, de tal
modo que ninguno de ellos pueda tener un peso global de mas del 70% del
total de suministros previstos para las actuaciones a realizar en el contrato).

5. El correcto andlisis de colaboradores externos, el grado de seguridad y la
garantia del proceso.

6. Condiciones de entrega, aspectos del servicio post-venta (servicios de atencidn
al cliente y de repuestos). Andlisis y descripcién de los aspectos sociales y
medioambientales.

7. Analisis de la ejecucién y la puesta en marcha.

8. Analisis de las pruebas y legalizacién de la instalacién.

En este apartado, los licitadores deberan incluir la siguiente informacion e indicar y
precisar los siguientes aspectos:

* Mediante relacion tabulada, la solucién tecnoldgica propuesta para el
alumbrado publico, acompafada, para cada solucién y en todos los casos, de
certificacion del fabricante para todos y cada uno de los requisitos exigidos asi
como certificado emitido por laboratorio externo independiente acreditado por
la ENAC.

e Detalle de la funcionalidad del sistema de gestion de la instalacién de
alumbrado publico.

® Herramientas de seguimiento previstas para las prestaciones P1, P2 y P3,

® Actuaciones que el adjudicatario tiene previsto acometer en los edificios e
instalaciones que fomenten el ahorro, la eficiencia energética y la utilizacion de
energias renovables y cambios tecnolégicos de la prestacidn P5. Se presentaran
2 tipos de inversiones: las asumidas de manera incondicional por el
Adjudicatario, y aquellas cuya realizacion dependa del acaecimiento de un
hecho externo del contrato. Para ambos tipos se presentard una Memoria
Técnica que contendrd, como minimo, la inversién propuesta, un estudio
energético con los ahorros previstos y/o la produccién de energia renovable, el
estudio técnico-econdémico, el plan de ejecucién y, en su caso, las posibles
condiciones para su ejecucion.

c) METODOLOGIA Y ORGANIZACION DE LOS MEDIOS PROPUESTOS PARA EL
CONTRATO Y MANUALES O PLANES DE OPERACION, MANTENIMIENTO, INSPECCION

)

Informe de Valoracién.
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Y VERIFICACION. CONSIDERANDO SIEMPRE LOS MINIMOS ESTABLECIDOS EN EL
PPTP.

Contendra toda la documentacién que el licitador considere oportuna para su
puntuacién con arreglo a los criterios de valoracién establecidos en este Pliego,
debiendo figurar, en todo caso los siguientes aspectos, que serdn tenidos en cuenta
para las valoraciones y ponderacién de las ofertas, en los documentos que se aporten:

indice numerado de la documentacién incluida en este apartado.

La descripcion del plan y la concepcidn global.

La facilidad de ejecucion.

Se reflejardn las prestaciones del sistema de control remoto que mejoren la
gestion del mantenimiento de los diferentes centros de mando asociados al
alumbrado publico, edificios e instalaciones y alcance del mismo.

El andlisis de la organizacién prevista para el desarrollo de los servicios,

El andlisis de la descripcién y ubicacion de los locales.

Andlisis y caracteristicas de los vehiculos, medios auxiliares Y equipos.
Organizacion y estudio pormenorizado del personal encargado de ejecutar el
proyecto, incluyendo relacion numérica, categorias, cualificacién y experiencia.

F 00

N,

(*) Los concursantes deberdn tener especial cuidado al redactar su memoria en no
revelar directa o indirectamente en el contenido de la memoria los datos gue
constituyan su oferta para los criterios objetivos a valorar en el Sobre N@3, tales como
la oferta econémica global para las prestaciones P1, P2 y P3; la reduccion del plazo de
ejecucion de las actuaciones; el aumento de la duracién de las horas de vida de las
luminarias o el porcentaje total de cambios de luminarias a LED, puesto que hacerlo
implicaria la exclusién del procedimiento de licitacién.

d) MEMORIA TECNICA DE LAS ACTUACIONES DE MEJORA Y RENOVACION
PROPUESTAS (PRESTACION P4).

Contendra toda la documentacién que el licitador considere oportuna para su
puntuacion con arreglo a los criterios de valoracion establecidos en este Pliego,
debiendo figurar, en todo caso los siguientes aspectos, que seran tenidos en cuenta
para las valoraciones y ponderacion de las ofertas, en los documentos que se aporten:

1. Indice numerado de la documentacién incluida en este apartado.

2. La relacién de inversiones que el licitador se compromete a realizar dentro del
precio de la prestacion P4 para las actuaciones de mejora y renovacion de las
instalaciones. En este apartado el licitador reflejara detalladamente la oferta
que realiza para llevar a cabo la financiacién y ejecucién de las actuaciones de
mejora y renovacién de las instalaciones, que figuran en la Auditoria. Se
detallaran asi mismo las caracteristicas de los nuevos equipos y elementos y se
establecerd un programa concreto en el que se refleje un calendario con la

Informe de Valoracion. 6
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sefalizacion exacta del momento de cada inversién (con las previsiones a 18
meses, sin perjuicio de que en la proposicién econdmica del Sobre N23 se
oferta una baja de dicho periodo). Todo ello desglosado por edificios y con
justificacion del importe de la inversién, tanto parcial como total.

3. El mayor volumen de inversion.

4. La coherencia y adecuacion a mercado de los diferentes precios de adquisicion
estimados por el contratista para su propuesta de inversién.

5. El andlisis de equipos e instalaciones con programa que incluya calendario del
momento de cada inversion.

(*) La oferta econémica versa sobre el tipo de licitacién global del contrato, que se
refiere a todas las prestaciones de este contrato y al porcentaje de ahorro garantizado
para el mismo en las EELL que participan, por esa razén, los licitadores si podrdn
desvelar los precios e importes que hayan considerado para confeccionar su oferta de
inversiones obligatorias (que se corresponden unicamente a la prestacién P4 del
contrato). No obstante lo anterior, los concursantes deberdn tener especial cuidado al
redactar su memoria en no revelar directa o indirectamente en el contenido de la
memoria los datos que constituyan su oferta para los criterios objetivos a valorar en el
Sobre N?3, tales como la oferta econémica global para las prestaciones P1, P2 y P3; la
reduccion del plazo de ejecucién de las actuaciones; el aumento de la duracién de las
horas de vida de las luminarias o el porcentaje total de cambios de luminarias a LED,
puesto que hacerlo implicaria la exclusién del procedimiento de licitacién.

e) INFORME TECNICO DE LAS INSTALACIONES EXISTENTES.

Contendra toda la documentacién que el licitador considere oportuna para su

puntuacion con arreglo a los criterios de valoracién establecidos en este Pliego,

debiendo figurar, en todo caso los siguientes aspectos, que serdn tenidos en cuenta

para las valoraciones y ponderacién de las ofertas, en los documentos que se aporten:
1. Indice numerado de la documentacién incluida en este apartado.

2. El nivel de detalle sobre el conocimiento de las instalaciones. Todos los
licitadores deben visitar y comprobar el estado de los edificios e instalaciones
municipales y de alumbrado publico que conforman el objeto del contrato,
independientemente del contenido de LA AUDITORIA, por ello, se valorara en
este apartado la exactitud y nivel de detalle de los datos aportados, tanto en lo
que se refiere a los datos adicionales y complementarios a los ya ofrecidos por
el informe de auditoria, como respecto a las precisiones, aclaraciones o
correcciones del contenido del informe de auditoria, en su caso, lo que
evidenciara la visita y estudio de las Instalaciones del contrato.

3. Anadlisis y valoracion del mantenimiento de todas las instalaciones incluidas en
el proyecto.

Informe de Valoracién. 7
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f) DOCUMENTO RESUMEN DE LA OFERTA TECNICA [apartados b) a g), ambos
inclusive], con un MAXIMO DE 420 PAGINAS (aproximadamente 7 por cada EELL, a
distribuir como se estime pertinente por cada licitador).

El contenido del documento resumen de la oferta técnica del SOBRE N© 2 referido a los
apartados b) a e), explicara de una manera concreta y justificada el alcance de la oferta
de cada EELL, de tal modo que su lectura permita tener una idea concreta de Ia misma.

Este apartado no superara las 420 paginas (sin contar el indice), tanto de texto como
de tablas, gréficos o planos. El texto se presentara en hojas A-4, mientras que el resto
podra presentarse también en hojas A-3. El tipo de letra serd Arial, tamafio 11 y el
interlineado serd 1.5 lineas.

Los licitadores deberdn hacer un esfuerzo de sintesis y concrecién para la elaboracién
del Documento Resumen, presentando los datos de forma tabulada y grafica en la
medida de lo posible y pensando que este documento serd la base para el estudio de la
oferta técnica presentada por cada licitador, sin perjuicio del analisis detallado que
pueda hacerse en los documentos incluidos en los otros apartados de la oferta técnica.
Asi mismo, cuidardn que los datos recogidos en el Documento Resumen guarden
absoluta coherencia con los recogidos en el resto de los apartados de la oferta.

La redaccion de los distintos apartados serd muy concisa, incidiendo en las ideas y
datos fundamentales y dejando para los apartados especificos de la oferta técnica su
desarrollo mas detallado.

En el texto de cada apartado del Documento Resumen se deberan incorporar
continuas referencias (apartado, tomo, libro y pagina/s) de los documentos especificos
que desarrollen el asunto de que se trate en los otros apartados de la oferta técnica,
de manera que los técnicos de la FEMPCLM puedan localizar facilmente y ampliar el
analisis de detalle de los asuntos que estimen conveniente en cada documento
resumen que se presente.

La no inclusion en el SOBRE N22 de los documentos correspondientes a los apartados
a) a f), relacionados anteriormente, con arreglo a lo establecido en el PCAP y en el
PPTP sera motivo de exclusién del procedimiento y de |a presente licitacion.

SOBRE N2 “3”: OFERTA ECONOMICA Y OTRA DOCUMENTACION ECONOMICA.

En este SOBRE N¢ “3”, |os licitadores deberdan incluir toda la documentacidn relativa a
los criterios de valoracidn que sean susceptibles de valoracién objetiva mediante la
mera aplicacion de una férmula matematica.

Informe de Valoracién. 8
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La proposicién econémica se presentard mecanografiada y firmada por el licitador. No
se aceptaran aquellas que contengan omisiones, errores o tachaduras que impidan
conocer claramente el contenido de la oferta a juicio de la FEMPCLM.

En este apartado el licitador ofertard por el precio de la prestacion de gestion
energéticay por las labores de mantenimiento y garantia total definidas en el presente
pliego. Este precio incluird |a totalidad de los términos de facturacion establecidos por
las compafiias comercializadoras de energia y combustibles (término de potencia,
término de consumo, impuestos sobre la electricidad, alquiler de los equipos y otros
importes regulados obligatorios), asi como el precio de material, el de la mano de obra
y el de los medios necesarios para realizar las tareas propias del mantenimiento y la
garantia total, (IVA excluido).

Este importe anual correspondiente a la primera anualidad sera el que los licitadores
tendran que reflejar en la proposicion econdmica redactada segln el modelo de
proposicion del SOBRE N¢ “3”, de acuerdo al modelo del ANEXO 2 de este PCAP.

El licitador presentara su oferta econdmica conforme al modelo de proposicién
econdmica que figura en el ANEXO 2 de este PCAP y, en el presente sobre, debera
incluir también los 58 estudios econémico-financieros con las estimaciones de ingresos
y gastos estimados para los afios de duracidon prevista para el contrato,
correspondientes a las 55 EELL que formalizardn sus respectivos contratos
administrativos con una duracién de 10 afios y los 3 estudios correspondientes a las
EELL de Pefias de San Pedro y Casas de Ves, ambas en la provincia de Albacete, y Villar
de Domingo Garcia, en la provincia de Cuenca, cuya duracion sera de 12 afios en lugar
de 10.

Aunque los informes econémico-financieros no son objeto de valoracién entre los
criterios de adjudicaciéon de esta licitacién, su contenido e informacién serdn
analizados por la Mesa de Contratacién, que los contrastard y comparara con el
contenido de las propuestas y memorias técnicas que se hayan presentado en el
SOBRE N€ 2 para determinar la coherencia y credibilidad de los mismos.

La no inclusién de estos estudios econdémico-financieros en el SOBRE N2 3 implicara la
exclusion automadtica de la licitacion para los empresarios que no presenten todos los
estudios solicitados. Todos los licitadores deberan realizar los 58 estudios econémico-
financieros individuales, para cada Entidad local que participe en esta segunda fase del
Proyecto CLIME, partiendo de la estructura y modelo del informe econdémico-
financiero global que se adjunta como Anexo 11 al presente PCAP.

Los licitadores deberan presentar junto con la proposicién econémica del ANEXO 2, en
el mismo SOBRE N¢ 3, un Estudio Econdmico-Financiero por cada una de las EELL
destinatarias del presente contrato.

Informe de Valoracién.
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La documentacién econdémica se presentara obligatoriamente recopilada en un TOMO
en el que se detallaran las estimaciones de los ingresos previstos y de todos los gastos
que se han tenido en cuenta para el célculo del coste total del contrato, desglosado
por anualidades:

Gastos del Concurso (estructura, auditoria, publicacién, etc.); Coste de Electricidad;
Coste de Energia Térmica y Gastos de Mantenimiento (gastos de personal y de
Seguridad Social, consumos, maquinaria, inversiones, amortizacion, gastos financieros,
seguros, mantenimiento, reparacion, reposicion, impuestos, y cualesquiera otros
gastos necesarios para la prestacion de los Servicios en los términos de calidad y
disponibilidad especificados en el presente pliego); Gastos Generales y Beneficio
Industrial.

Los datos contenidos en este TOMO deberan ser coincidentes con los expresados en el
modelo de proposicion econdmica.

Los licitadores ofertardn una cantidad a la baja por la suma de las prestaciones P1, P2 y
P3: Servicios Energéticos y Mantenimiento con Garantia Total.

No se aceptaran, y las empresas proponentes seran excluidas del procedimiento de
licitacion, aquellas proposiciones econémicas que:
(i) tengan contradicciones, omisiones, errores o tachaduras que impidan
conocer claramente lo que el Organo de Contratacién estime fundamental para
considerar la oferta.
(if) carezcan de concordancia con la documentacién examinada y admitida, no
existiendo coincidencia entre la proposicién econémica y el estudio econémico-
financiero.
(iii) excedan del tipo maximo de licitacion.
(iv) comporten error manifiesto en el importe de la proposicién.
(v) varien sustancialmente el modelo de proposicién establecido que figura
como ANEXO 2 de este Pliego.
(vi) exista reconocimiento por parte del licitador de que adolece de error o
inconsistencia que la hagan inviable.
(vii) exista falta de coincidencia entre el resultado acumulado del estudio
econdémico y el flujo acumulado del estudio financiero.

3. CRITERIOS PARA LA ADJUDICACION.

Los criterios de adjudicacion estan recogidos en la cldusula 7 del PCAP relativo a los
sobre 2 y sobre 3 y son los siguientes:

CLAUSULA 7. CRITERIOS DE ADJUDICACION DEL CONTRATO.

Informe de Valoracion. 10
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En el presente procedimiento de licitacion se seleccionard a UNA unica empresa.

La PUNTUACION TOTAL A ASIGNAR A LOS PARTICIPANTES SERA DE 100 PUNTOS, y se
repartira del siguiente modo:

.- Criterios valorables en cifras o porcentajes (62 puntos).

Il.- Criterios no valorables en cifras o porcentajes (38 puntos).

De los 100 puntos indicados, 50 puntos se otorgaran a la oferta econdmica, 12 puntos
a otros criterios objetivos que no dependen de un juicio de valor y los 38 puntos
restantes a los criterios de adjudicacion que dependen de un juicio de valor.

Es muy importante que se preste especial atencion a la coherencia de toda la
documentacion que integre la propuesta de cada licitador, especialmente a la hora de
realizar la oferta econdmica, que deberdn presentarse en el SOBRE N2 3 junto con las
estimaciones de los estudios econdmico-financieros que se exigen para cada EELL en el
mencionado sobre, en relacién con la documentacion sujeta a valoraciones técnicas y
juicios de valor que deben incluirse en el SOBRE N2 2. Los datos y estimaciones
econdmicas que se consignen en los modelos econémico-financieros que se incluyan
en el SOBRE N2 3 del concurso para cada EELL deberdn ser coherentes y congruentes
con la informacion y contenido de la documentacién que cada licitador haya incluido
en el SOBRE N2 2 del mismo concurso. Si se observaran datos contradictorios,
incongruencias o contradicciones entre los datos e informaciones contenidas en el
SOBRE N2 2y las estimaciones e informaciones contenidas en los respectivos modelos
econémico-financieros del SOBRE N2 3 del concurso se producird la exclusion
automética del procedimiento al licitador que lo hubiera hecho.

Para llevar a cabo la valoracion de las ofertas que se presenten en este concurso, la
Central de Contratacion de la FEMPCLM utilizara los criterios de valoracién que se
contienen en el apartado 19 del Cuadro Resumen de caracteristicas de este PCAP, que
se adjunta como Documento ANEXO 1 del mismo.

4. FORMA DE LAS PROPOSICIONES.

De conformidad con el contenido de la clausula 6.D) del PCAP.

Las proposiciones deberdn presentarse en tres sobres: uno de ellos contendrd la
“Documentacion Administrativa” (SOBRE N2 1), otro sobre incluird la “Documentacion
referente a criterios no valorables en cifras o porcentajes” (SOBRE N2 2) y finalmente
un tercer sobre recogera la “Documentacion relativa a los criterios valorables en cifras
o porcentajes” (SOBRE N9 3).

Informe de Valoracion. 11
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1. NO PODRA INCLUIRSE EN LOS SOBRES N2 1 Y N2 2 NINGUNA INFORMACION
O DOCUMENTO MEDIANTE LA CUAL SE PUEDA CONOCER O INFERIR LA OFERTA
ECONOMICA QUE SE REALIZARA Y VALORARA EN EL SOBRE N2 3.

2. SI ALGUN LICITADOR INCLUYERA DATOS EN LOS SOBRES N2 1 o N2 2, DE LOS
QUE PUDIERA INFERIRSE EL CONTENIDO DE SU OFERTA ECONOMICA, DICHA
PROPOSICION SERIA EXCLUIDA DE LA LICITACION AUTOMATICAMENTE.

3. SI SE OBSERVARAN DATOS CONTRADICTORIOS, INCONGRUENCIAS O
CONTRADICCIONES ENTRE LOS DATOS E INFORMACIONES CONTENIDAS EN EL
SOBRE N2 2 Y LAS ESTIMACIONES E INFORMACIONES CONTENIDAS EN LOS
RESPECTIVOS MODELOS ECONOMICO-FINANCIEROS DEL SOBRE N2 3 DEL
CONCURSO, SE PRODUCIRA LA EXCLUSION AUTOMATICA DEL PROCEDIMIENTO
DEL LICITADOR QUE LO HUBIERA HECHO.

5. CRITERIOS DE VALORACION. |

Los criterios de valoracion estan recogidos en el Anexo 1 apartado 19 del PCAP
relativos al Sobre 2 y Sobre 3 valorandose en el presente informe y son los siguientes:

“19.- CRITERIOS DE VALORACION”
Se atiende a una pluralidad de criterios, ademas del precio.
El nimero maximo de empresas que se pretenden seleccionar es de UNA empresa.

La PUNTUACION TOTAL SERA DE 100 PUNTOS, v se repartira del siguiente modo:
l.- Criterios valorables en cifras o porcentajes (62 puntos) (SOBRE 3).
Il.- Criterios no valorables en cifras o porcentajes (38 puntos) (SOBRE 2).

De los 100 puntos indicados, 50 puntos se otorgaran a la oferta econémica, 12 puntos
a otros criterios objetivos que no dependen de un juicio de valor y los 38 puntos
restantes a los criterios de adjudicacion que dependen de un juicio de valor.

Es muy importante que se preste especial atencién a la coherencia de toda la
documentacién que integre la propuesta de cada licitador, especialmente a |la hora de
realizar la oferta econdmica, que debera presentarse en el SOBRE N2 3 junto con las
estimaciones de los estudios econdmico-financieros que se exigen para cada Entidad
local en el mencionado sobre, en relacién con la documentacion sujeta a valoraciones
técnicas y juicios de valor que deben incluirse en el SOBRE N2 2. Los datos y
estimaciones econdmicas que se consignen en los modelos econémico-financieros que
se incluyan en el SOBRE N2 3 del concurso para cada Entidad local deberdn ser
coherentes y congruentes con la informacién y contenido de la documentaciéon que
cada licitador haya incluido en el SOBRE N2 2 del mismo concurso. Si se observaran

Informe de Valoracian. 1?2
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datos contradictorios, incongruencias o contradicciones entre los datos e
informaciones contenidas en el SOBRE N2 2 y las estimaciones e informaciones
contenidas en los respectivos modelos econémico-financieros del SOBRE N2 3 del
concurso se producirad la exclusion automética del procedimiento al licitador que lo
hubiera hecho.

l.- Los criterios objetivos a valorar en este apartado se corresponden con los
siguientes, a los que se asignaran las puntuaciones que se indican a continuacion:

NUMERO DESCRIPCION DEL CRITERIO PONDERACION
1 OFERTA MAXIMA (BAJA PROPUESTA SOBRE EL
PRESUPUESTO BASE O TIPO MAXIMO).

12 OFERTA (x4), Prestaciones P1, P2 y P3:
INSTALACIONES AUDITADAS APTAS.

Oferta econdmica para las instalaciones declaradas
APTAS por la auditoria energética y que deberd ser
igual o superior al 10%.

FORMULA DE CALCULO:
Bmax - Bof)2

V=Viax-Vimax ( (B )
max

Siendo:

V: Puntuacién de la oferta que se valora.

Vmax: Valor maximo de puntuacién de la oferta
econdmica.

Bmax: Baja maxima en %.

B,s: Baja de la oferta en %.

En ningln caso, la baja sobre el tipo maximo
admitido para este apartado de la licitacién podra
ser inferior al 10%.

En caso de que fuera igual o inferior la baja
porcentual a dicho valor el licitador obtendra 0
puntos.

22 OFERTA (x), Prestaciones P1 y P2:
INSTALACIONES AUDITADAS NO APTAS E
INSTALACIONES NO AUDITADAS Y RESPECTO a la
prestacién P1 de LAS INSTALACIONES DISTINTAS
DEL ALUMBRADO PUBLICO AUDITADO DE
PUERTOLLANO.

Informe de Valoracion. 13
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Oferta econédmica conjunta para las instalaciones
declaradas NO APTAS por la auditoria energética y
para las instalaciones NO AUDITADAS Y PARA LAS
INSTALACIONES DISTINTAS DEL ALUMBRADO
PUBLICO AUDITADO DE PUERTOLLANO.
FORMULA DE CALCULO:
2
NEVIRRY (Bmax = Bof)
max max (Bmax)
Siendo:
V: Puntuacion de la oferta que se valora.
Vmax: Valor maximo de puntuacién de la oferta
econdémica.
Bmax: Baja mdxima en %.
B,s: Baja de la oferta en %.
Para este apartado de la licitacién, en caso de que
la baja porcentual fuera igual a 0%, el licitador
obtendrd 0 puntos.
Cada una de las ofertas se valorard de 0 a 50
puntos por lo que los puntos a obtener por el
presente criterio se obtendran de la aplicacion de
la siguiente formula:
(73,60x: + 26,40%,)
1= 100

Observaciones:
1) A la hora de redactar las ofertas habrd de
tenerse en cuenta, con cardcter excepcional, que
las Instalaciones municipales de la Entidad local de
Puertollano son objeto de las siguientes
prestaciones:

e Alumbrado Publico AUDITADO: P1 a P6.

®* Resto de instalaciones (tanto auditadas

como no auditadas): P1.

2) El reparto de los 50 puntos correspondientes a
este apartado se realizara proporcionalmente en
funcion del importe econémico estimado para cada
una de las tipologias de la oferta econdémica a
valorar, de acuerdo a la férmula anterior, siendo la
12 oferta equivalente al 73,60% del total del
presupuesto de licitacion para este apartado y la | Hasta un méximo
segunda oferta equivalente al 26,40% del total de 50 Puntos.
estimado del presupuesto base de licitacién para
este apartado.

2 BAJA PROPUESTA SOBRE EL PLAZO MAXIMO DE

Informe de Valoracion. 14
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DIECIOCHO (18) MESES ESTABLECIDO PARA
EJECUTAR LAS ACTUACIONES DE MEJORA Y
RENOVACION DE LA PRESTACION P4 DEL
CONTRATO.

Se asignara el maximo de los puntos que
correspondan a la mejor oferta que se reciba y al
resto, proporcionalmente, los que corresponda
asignar.

Las ofertas que ofrezcan un plazo de ejecucién de
18 meses obtendran O puntos en este apartado y | Hasta un maximo
las que ofrezcan un plazo de ejecucion inferior a 12 de 2 Puntos.
meses obtendrdn 0 puntos.

3 INCREMENTO PORCENTUAL PROPUESTO SOBRE EL
PORCENTAJE MINIMO DE LA OBLIGACION DE
SUSTITUCION DEL 67% A LUMINARIAS TIPO LED
SOBRE LA CANTIDAD GLOBAL DE LAS
INSTALACIONES DE LAS ENTIDADES LOCALES DEL
CONTRATO, SALVO EN AQUELLAS EELL EN LAS QUE
LAS  AUDITORIAS OBLIGUEN A  REALIZAR
SUSTITUCIONES PORCENTUALES SUPERIORES A
DICHA CIFRA, EN CUYO CASO, SERA SIEMPRE
OBLIGATORIO.

Se asignara el maximo de los puntos que
correspondan a la mejor oferta que se reciba y al
resto, proporcionalmente, los que corresponda
asignar.

El licitador que ofrezca el 67% o un porcentaje
inferior obtendra 0 puntos. Se asignara el maximo | Hasta un maximo
de los puntos que correspondan a la mejor oferta de 8 Puntos.
que se reciba y al resto, proporcionalmente, los
que corresponda asignar.

4 INCREMENTO EN EL NUMERO DE HORAS DE VIDA
UTIL DE LAS LUMINARIAS.
Cada empresa debera especificar tipo de luminaria,
numero de luminarias y las horas correspondientes
a cada tipo.
De cada empresa se calculan los coeficientes Ko, Kj,
Kz ... en base al nimero de horas de vida util de
cada tipo de luminaria, sabiendo que igual o
inferior a 80.000 horas (K=0) y superior o igual a
100.000 horas (K=2):

(N de horas por tipo de luminaria)

- 100.000 X2

A continuacion, se aplica la férmula indicada abajo,

Informe de Valoracion. 15
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multiplicando de cada tipo de Iluminaria, el
coeficiente (K) por el nimero de luminarias, se
suman los productos de los diferentes tipos de
luminaria y se divide entre el nimero total de
luminarias ofertadas, obteniéndose la puntuacién
de cada empresa.

Se aplicara la siguiente formula:
s (NoxKg) + (N;xKq) + ........+(Nnx Kn)

Lo N

Siendo:

V= Puntuacién obtenida.

N = Numero de luminarias.

K = Coeficiente que corresponde a la vida util de las

luminarias.
Ko (Valor del coeficiente para 80.000 horas) = 0. Hasta un maximo
Kn (Valor del coeficiente para 100.000 horas) = 2. de 2 Puntos.

OFERTAS ANORMALES O DESPROPORCIONADAS.

Dado que el presente Pliego contempla la existencia de varios criterios de adjudicacién
y en consonancia con lo previsto en el articulo 152.2 del TRLCSP, en el cuadro resumen
quedan expresados los parametros objetivos, o los limites, en el caso del precio, que
permiten apreciar que la proposicién no puede ser cumplida como consecuencia de
ofertas desproporcionadas o anormales.

Para apreciar las ofertas desproporcionadas o anormales, se requerird informacion a
todos los licitadores que hayan presentado dichas ofertas, concretando los aspectos
que deberan ser aclarados o justificados, por plazo de 5 dias habiles, asi como los
informes técnicos necesarios seglin se establece en el articulo 152.3 del TRLCSP. Las
ofertas anormalmente bajas sélo podran ser excluidas si, solicitada la correspondiente
justificacion al licitador, éste obviara presentarla o si la justificacion presentada fuera
calificada como insuficiente por la Mesa de Contratacién de manera motivada.

Si una oferta econémica resulta incursa en presuncién de anormalidad por su bajo
importe, la Mesa de Contratacion recabara la informacién necesaria para que el
Organo de Contratacién pueda estar en disposicion de determinar si efectivamente la
oferta resulta anormalmente baja en relacién con la prestacién y por ello debe ser
rechazada o si, por el contrario, la citada oferta no resulta anormalmente baja y, por
ello, debe ser tomada en consideracion para adjudicar el contrato.

Para ello, la Mesa de Contratacion solicitara al licitador que justifique la valoracién de
la oferta y precise las condiciones de la misma, en particular en lo que se refiere a los
posibles motivos previstos por la normativa de contratacion: el ahorro que permita el
procedimiento de ejecucién del contrato, las soluciones técnicas adoptadas y las
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condiciones excepcionales favorables de que disponga para ejecutar la prestacién o la
posible obtencién de una ayuda del Estado.

El licitador debera justificar expresamente que los productos, suministros o servicios
que oferta han sido elaborados respetando las disposiciones socio-laborales vigentes
en la UE o en los convenios internacionales suscritos por ésta cuando se trate de
productos procedentes de terceros paises, asi como, en la ejecucion del contrato, el
cumplimiento en relacion con todos los trabajadores que van a intervenir en dicha
ejecucion material, propios o aportados por subcontratas, de la normativa espafiola en
materia laboral, de seguridad social y de seguridad y salud en el trabajo, incluida, en su
caso, la derivada del convenio colectivo aplicable. El licitador dispondra de un plazo
maximo de 5 dias habiles, a contar desde la fecha en que reciba la solicitud, para
presentar sus justificaciones, por escrito.

Si transcurrido este plazo la Mesa de Contratacion no hubiera recibido dichas
justificaciones, lo pondrd en conocimiento del Organo de Contratacion y se
considerara que la proposiciéon no podra ser cumplida, por lo que la empresa que la
haya realizado quedard excluida del procedimiento. Si, por el contrario, se reciben en
plazo las citadas justificaciones, la Mesa de Contratacién remitird al Organo de
Contratacion la documentacion correspondiente para que éste pueda decidir la
aceptacién o no de la oferta.

DE ACUERDO A LO SENALADO EN EL ARTICULO 152.2 DEL TRLCSP, EN LA PRESENTE
LICITACION, SE CONSIDERARAN DESPROPORCIONADAS O ANORMALES LAS OFERTAS
QUE SEAN SUPERIORES A LA BAJA MEDIA ARITMETICA DE TODAS LAS OFERTAS
PRESENTADAS A LA LICITACION EN MAS DE 5 UNIDADES PORCENTUALES.

Se establece el mencionado umbral dado que la finalidad del contrato es realizar el
mayor numero de obras de reforma y mejora de la eficiencia energética de las
instalaciones eléctricas y térmicas objeto del contrato, y de este modo, se satisface la
necesidad de optimizar de una manera eficiente el consumo energético de los
municipios, de forma que redunde de una manera directa en una notable reduccién
del consumo energético y consecuentemente en el coste derivado del mismo.

En los casos anteriores si empresas pertenecientes a un mismo grupo de empresas,
en la forma en que se define al grupo de empresas el articulo 42 del Cédigo de
Comercio, presentasen distintas proposiciones se tomara, para aplicar el régimen de
apreciacion de ofertas anormales o con valores desproporcionados, la oferta mas
baja, produciéndose la aplicacion de los efectos derivados del procedimiento
establecido para la apreciacion de ofertas anormales o desproporcionadas a las
restantes ofertas formuladas por las empresas del grupo.
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Il.- CRITERIOS NO VALORABLES EN CIFRAS O PORCENTAJES (38 PUNTOS),
DEPENDIENTES DE UN JUICIO DE VALOR:

Con caracter general, para la valoracién y puntuacion de todos los criterios que se
especifican a continuacién, que dependen de un juicio de valor, los técnicos de la
Central de Contratacion de la FEMPCLM atenderan especialmente al nivel de
especificidad de los diferentes apartados que componen las ofertas técnicas de las
empresas, considerandose insuficientes las propuestas que se limiten a reproducir los
requerimientos efectuados por el presente PCAP de manera general o abstracta,
frente a aquéllas propuestas que sean mds especificas y concretas, en las que se
aprecie un buen nivel de detalle y conocimiento de las Instalaciones de las EELL a
quienes van dirigidos los servicios y suministros del presente contrato.

"on

La valoracion (para todas y cada una de las variables “x” que conforman las férmulas
de célculo de la tabla siguiente) se realizara conforme a los distintos pardmetros que
inciden en el porcentaje de puntuacién a asignar en cada apartado, desde el 100% para
las que se califiquen como excelentes (la propuesta satisface plenamente las
necesidades reales de la FEMPCLM vy de la Entidad Local y aporta mejoras
sobresalientes, superando las expectativas con un servicio de alta calidad) hasta el 0%
cuando se considere la propuesta insuficiente (la propuesta no satisface las
necesidades minimas de la FEMPCLM y de la Entidad Local y no cubre las expectativas
de calidad esperadas), pasando como categorias intermedias por el notable hasta el
70% y suficiente hasta el 40%, en funcion de la calidad de la propuesta.

NUMERO DESCRIPCION DEL CRITERIO PONDERACION

1 MEMORIA TECNICA EXPLICATIVA DEL PROYECTO.

Se valoraran los siguientes aspectos:

- X;: Descripcion del Proyecto y concepcidn global
del mismo.

- X Analisis del Proyecto y sus actividades
principales.

- X3: Prevision de fuentes de suministro de
equipos de iluminacién tanto interior como
exterior (con un minimo de DOS y que ninguna
contribuya con mas del 70%) y que sean de
reconocida solvencia en el sector.

- x4: Correcto analisis de colaboradores externos
para la ejecucion del contrato, grado de
seguridad y garantias que se establezcan para el
contrato.

- x5 Condiciones de entrega y aspectos del
servicio post-venta (servicios de atencion al
cliente y repuestos).

- Xe Analisis y descripcion de los aspectos
sociales y medioambientales.

- X;; Andlisis de la ejecucién y la puesta en
marcha.

- xg: Andlisis de las pruebas y legalizacién de la
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instalacion.
Cada uno de los presenten atributos se valoraran de 0 a
12 puntos por lo que los puntos a obtener por el
presente criterio se obtendran de la aplicacién de la
siguiente formula:
(2x1+3X2+2x3+Xa+Xs+2 X + X7 + Xg) Hasta un maximo

V1= 13 de 12 Puntos.

2 METODOLOGIA, ORGANIZACION Y PLANES DE
OPERACION Y MANTENIMIENTO.
Se valoraran los siguientes aspectos:

- X;: Descripcién del Plan y concepcion global.

- X%z: Andlisis de la organizacion prevista para el
desarrollo de los servicios.

- xs: Andlisis de la ubicacién, logistica,
funcionalidad y caracteristicas de los locales.

- X Andlisis y caracteristicas de los vehiculos,
medios auxiliares y equipos mecanicos.

- xs: Estudio pormenorizado del personal
encargado de la ejecucion del contrato, relacién
numérica, categoria y salarios, asi como
organizacion, cualificacidn y experiencia.

Cada uno de los presenten atributos se valoraran de 0 a
8 puntos por lo que los puntos a obtener por el
presente criterio se obtendran de la aplicacién de la
siguiente formula:

—— (Zx1+ 2x2+ 2%3+ X4+ 3%5 ) Hasta un maximo
- 10 de 8 Puntos.
3 MEMORIA TECNICA DE LAS ACTUACIONES DE MEJORA'Y

RENOVACION PROPUESTAS (PRESTACION P4).
Se valoraran los siguientes aspectos:

- X Mayor importe de las actuaciones de mejora

y renovacion.

- X;: Andlisis de equipos e instalaciones.
Cada uno de los presenten atributos se valoraran de 0 a
8 puntos por lo que los puntos a obtener por el
presente criterio se obtendran de la aplicacién de la

siguiente féormula: Hasta un maximo
] = 2%+ x2) de 8 Puntos.
3
4 INFORME TECNICO DE LAS INSTALACIONES EXISTENTES.
Se valoraran los siguientes aspectos:

- xi: Nivel de detalle de las instalaciones.

- X2: Andlisis y valoracion del estado de
mantenimiento de todas las instalaciones
incluidas en el proyecto.

Cada uno de los presenten atributos se valoraran de 0 a
10 puntos por lo que los puntos a obtener por el
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presente criterio se obtendrén de la aplicacion de la | Hasta un méaximo
siguiente férmula: de 10 Puntos.
7 (2)(1:‘:: Xz)

6.

INFORME DE VALORACION DE LAS OFERTAS SOBRE 2.

Se incluye como Anexo 1 el Informe de Valoracion de la oferta de ELECNOR S.A del
Sobre 2.

7. INFORME DE VALORACION DE LAS OFERTAS SOBRE 3.

Se incluye como Anexo 2 el Informe de Valoracion de la oferta de ELECNOR S.A del
Sobre 3 cumpliendo la presente proposicidn con los requisitos establecidos en relacién
con el contenido del Sobre 3.

8. RESUMEN DE PUNTUACION.

Una vez evaluada y estudiada la oferta presentada por ELECNOR S.A., la valoracién
relativa a la documentacién presentada en el Sobre 2 y Sobre 3 de acuerdo con lo
establecido en el apartado 19 anexo 1 del PCAP, figura en las tablas de puntuacién de
criterios no valorables en cifras o porcentajes y criterios valorables en cifras o
porcentajes.

A la vista de la puntuacién obtenida, ELECNOR S.A. obtiene la puntuacién de 91,462
puntos.

Toledo a 12 de noviembre de 2018.
Fdo: Jose Diego Caballero Klink.
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